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Ihmisia vaaditaan nykyisin  osallistumaan monernilkaisi asioihin:  kaavoitukseen ja
aluesuunnitteluun, tydyhteisbn kehittamiseen, wmmge@nitteluun ja teknologian arviointiin.
Hyvasta syysta voidaan kysya: Mihin kaikkeen tamah ihminen jaksaa ja osaa osallistua? Miksi
kansalaisten pitdisi osallistua suoraan paatdkkeate edustuksellisessa demokratiassa? Onko
osallistuminen todellista vai ndaennaista? Vaikttese mihinkaan?

Varmasti itse kullekin on seka tarkeitd ettda vahémrtérkeita asioita, ja tavallisten kansalaisten
rooli ja panos vaihtelee erilaisissa paatoksisssalli@tumisen mahdollisuuksien tarjoaminen ja
niihin tarttuminen on kuitenkin joskus hyvin tarkedErityisen tarkeaa se on talla hetkella
paatettdessa tulevaisuuden energiaratkaisuist@oppalaisessa, kymmenen maan tutkimuksessa
(Create Acceptance) havaittiin, etta osallistumiren ensiarvoisen térkedad otettaessa kayttéon
uusiutuvaan energiaan, energiansaastoon ja mulmasiomydtaisiin ratkaisuihin perustuvaa
teknologiaa.

lImastomuutos uhkaa hyvinvointiamme, néin saamnkedupaivittain lehdista. Niinpa Euroopan
maat ovat yhdessé sitoutuneet vahentdamaan kasekaasujen paastdjaan kahdeksalla prosentilla
ajanjaksolla 2008-2012. Tahan tarvitaan monenlaiatkaisuja: bio- ja aurinkoenergian seka
tuulivoiman lisddmista, energiansaastdoa, vedyn tédytenergiavarastona sekd mahdollisesti
hiilidioksidin talteenottoa fossiilisista polttoaista. Kaikki ovat mahdollisia tapoja torjua
maailmanlaajuista ongelmaa, ilmastonmuutosta, maiiden kayttdonotolla on myo6s erilaisia
paikallisia vaikutuksia lahiympéaristoonsa ja kayimta Paikalliset vaikutukset voivat olla
myonteisia tai kielteisid, ja vaikutukset riippuyaljolti siitéd, miten paljon kansalaiset ja kajita
voivat osallistua kayttdonoton suunnitteluun jetdtikseen.

Aarimmaisia esimerkkeja osallistumisen puutteestagn vaikutuksista loytyy Iso-Britanniasta ja
Ranskasta. Monet Iso-Britanniassa suunnitellut reogialaitokset ovat kaatuneet paikallisten
vastustukseen. Ihmiset ovat huolestuneet ilmarsiatest likenteen lisdéntymisesta seka maiseman
tuhoutumisesta, mutta suurin huoli on kuitenkinttyityt "ylhdaltad alaspain” toteutettujen
hankkeiden hallintoon. Ihmiset ovat kokeneet itemsimattomiksi, hankkeiden suunnitteluun ja
laitosten sijoitteluun ei ole voinut vaikuttaa, fjeetoa hankkeista on jaettu vasta viimeisella
mahdollisella  hetkella. Myds Ranskassa ministeedid keskusjohtoisesti toteuttama
tuulivoimakapasiteetin kasvattamiseen tahdannyelotg, EOLE 2005, kohtasi laajaa paikallista
vastustusta: ihmiset kokivat, ettd heidan kotisado tunkeuduttiin. Paikallinen vastustus laajeni
edelleen toimivaksi kansallisen tason jarjestok&nt de Colére(Vihan tuuli), joka vastustaa
teollisen mittakaavan tuulivoimaa.

Uutta teknologiaa voidaan myos kehittaa ihmistedodla, alhaalta ylospain. Aaripaata edustaa
tuulivoiman perinne Tanskassa. Siella tuulivoimahdettiin kehittimaan paikallisin voimin ja
paikallisiin tarpeisiin, ja noin 150 000 tanskataigerhettd omistaa osuuden tuulivoimalasta.
Mydnteisia kokemuksia 16ytyy myds muualta. EsimkskBarcelonassa kansalaisjarjestot kerasivat
10 000 nime&d kansalaisaloitteeseen, josta lahkkdelle kaupungin ja jarjestéjen yhteinen
aurinkokerainhanke. Alun perin paikallinen hanke sittemmin poikinut muutoksia myos
kansallisessa lainsdddanntssa. Toisaalla, SaksaBakisin osavaltiossa sijaitsevassa Juhnden
kylassa asukkaat paattivat pyrkia energiaomavasiisiAsukkaista 15% osallistui paikallisen
biokaasulaitoksen rahoittamiseen ja 70% on liittyssn asiakkaiksi. Hanke sai laajaa kannatusta,
koska paikalliset ihmiset saivat olla mukana péa&dtssd hankkeen jokaisesta vaiheesta ja



ratkaisusta. Kymmenet muut kylat samassa osavsédtiogsvat pyrkineet mukaan hankkeen
seuraavaan vaiheeseen.

Teknologia ei ole vain véline, vaan teknologisaka&sut ja teknologian kayttéonoton tavat ovat
my0s poliittisia ratkaisuja. Energiaratkaisut opafiittisia seka kansainvaliselld, kansalliselltéet
paikallisella tasolla, mutta eri tasojen ei tamitsolla keskenaan ristiriidassa. Uudet
energiateknologiat, erityisesti uusiutuva energiaepergiansaasto, sisaltavat 'miljoonan taalan’
mahdollisuuden entistd hajautetumman, yksilénvdapaséka paikallista vapautta kunnioittavan
energiajarjestelman rakentumiselle. Aariesimerkkioéi energiansadsto, joka lisda yksittaisen
kotitalouden riippumattomuutta keskitetyista enajdijestelmista.

Osallistuminen on tassa tapauksessa siis tarkaase jlisaa hyvinvointia. Se lisda hyvinvointia,
koska saamme silla tavoin kayttodomme ratkaisuifigjeastaavat omiin tarpeisimme loukkaamatta
toisten tarpeita. Se myos lisdd hyvinvointia siksitd saamme p&attdd omista asioistamme:
itsemaardamisoikeus on itseisarvo. Parhaiden stsetlisen ja osallistamisen tapojen [dytaminen ei
aina ole helppoa, mutta niita kannattaa maarasiesti etsia ja kehittdd. Tata tyota jatketaan Ereat
Acceptance —hankkeessa (www.createacceptange.net




